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1. Analyza volebniho vysledku - kde se krouzkovalo a jak (H. Hajnova)
2. Reflexe osobnich zkusenosti lidri a poslankyn, bezpecny prostor pro sdileni emoci (T. Hanajova)
3. Pro¢ jsou Zeny na cele dlilezité (Rovné Sance)
4. Zavérecnd diskuse (T. Hanajovd)
1. Analyza volebniho vysledku - kde se krouzkovalo a jak
o excel s vysledky jednotlivych krajl
https://docs.google.com/spreadsheets/d/TH2u6CJmzGHj28iZbkxtoeg_CQzmqHR7v/edi
t?usp=sharing&ouid=103290310644187466844&rtpof=true&sd=true (pro jednodussi
interpretaci brana prvni desitka kandidétky - jak v plivodnim poradi, tak dle
preferencnich hlasi)
« Drtiva vétsSina vyznamnych preskok( byla realizovéna Zenami.
« cca 80% skokan( byly Zeny (v rdmci datasetu prvnich desitek)
o Nejde o nahodny jev:
 Zeny tvori témér 80 % vSech kandidatd, ktefi byli preferencemi vyrazné
vytazeni nahoru,
« tento pomér se opakuje napfic kraji, véetné velkych i malych.
o Gender zde neni marginalni promeénna, ale strukturalni faktor preferencniho
hlasovani
 vysledek posiluje hypotézu normativniho / rAmovaného krouzkovani (napf.
kampané ,krouzkuj Zenu“) a oslabuje tezi, Ze by $lo primarné o vybér na zakladé
individualni znamosti ¢i regionalni prace
TOP 5 Preskok{ napfic kraji
Poradi | Kandidat Kraj Plvodni Skutecné Skok
pozice poradi
1 Michalek Jakub Praha 36 5 31
2 Struplova Michaela Ustecky 24 10 14
3 Krejéikova Tereza Ustecky 20 6 14
4 Lachova Aneta Olomoucky 20 6 14
5 Klusova Zuzana Moravskoslezsky |16 5 1



https://docs.google.com/spreadsheets/d/1H2u6CJmzGHj28iZbkxtoeg_CQzmqHR7v/edit?usp=sharing&ouid=103290310644187466844&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1H2u6CJmzGHj28iZbkxtoeg_CQzmqHR7v/edit?usp=sharing&ouid=103290310644187466844&rtpof=true&sd=true

5 nejvétsich propad( z pozice lidra

Poradi | Lidr kandidatky Kraj Skutecné poradi | Propad

1 Svagerka Michal Jihomoravsky 6 -5

2 Soumar Josef JihoCesky 5 -4

3 Votapek Vladimir | Karlovarsky 4 -3

4 Cernohorsky Luka$ | Moravskoslezsky | 3 -2

5 Bulicek Pavel Krélovehradecky | 3 -2
ZAVERY

mechanismus krouzkovani v téchto volbach prestal respektovat kandidatku jako
hierarchii (lidrovska pozice neposkytuje jistotu zvoleni)
volici jasné preferovali gender - kandidatky Zeny navzdory vili strany (strana ani kampan
nedokazali volice presvédéit o spravnosti poradi na kandidatkach)
Data neprokazuiji, ze uspésni kandidati:
« byli nutné nejviditelnéjsi v kraji,
o méli nejsilnéjsi osobni kampan,
« nebo disponovali nejsilnéjSim regionalnim mandatem.
RIZIKA
o Oslabeni motivace k préci v regionech: pokud se ukaze, Ze krouzky Ize ziskat bez
dlouhodobé viditelnosti.
« napéti uvnitf kandidatek v budoucich volbach
DOPORUCENI
« Na Celo kandidatky davat pouze kandidaty, ktefi obstoji i bez poradi
o Ne kvoty", ale:
» systematické posilovani viditelnosti Zen napfi¢ kandidatkou,
 prace s tim, Ze voli¢i na gender reaguiji - at uz z jakéhokoli diivodu.
o RozliSovat mezi:
« hodnotou pro stranu (prace, loajalita, odbornost),
« apreferenéni volitelnosti (jak reaguji volici).



3. Proc jsou Zeny na cele dilezité

osm duvod, které vedou volice ke krouzkovani/ krizkovani Zen

1. Nejde o genitalie, ale o rovnost Sanci

« Zeny nejsou zvyhodiovény kvétou ani krouzkovanim — pouze dostavaji $anci reéiné
konkurovat v prostfedi, které dlouhodobé zvyhodiuje muze (v pfistupu k médiim, sitim,
financim ¢i nominacim).

o — Krouzek je korekce nerovnovahy, ne zvyhodnéni.

2. Zensky hlas v politice chybi - objektivné

« Zeny tvoii 51 % populace, ale v Poslanecké snémovné tvoii 33 %.

o — Pokud polovina populace nema odpovidajici zastoupeni, demokracie nefunguje
naplno.

3. Riznorodost zlepSuje kvalitu rozhodovani

o Desitky vyzkum( (napf. OECD, Harvard Business Review) ukazuiji, Ze smisené tymy —
pohlavné, vékové i socialné — dosahuiji lepSich vysledk(: maji Sirsi spektrum informaci,
méneé slepych mist a ¢astéji dospéji ke kompromisu.

o — Vyvazené zastoupeni zvySuje efektivitu, nikoli ideologii.

4. Politika neni genderove neutralni

o ZkuSenosti Zen se liSi - zejména v otazkach péce, vzdélavani, nasili, zdravi ¢i pracovnich
podminek. Pokud v politice pfevazuji muzi, ¢ast agendy ziistava neviditelna.

o — Nejde o to, Ze ,zeny fesi zenské véci®, ale ze vnaseji uhly pohledu, které jinak chybi.

5. Zeny uz davno prokazaly kompetenci - jen nedostévaji prostor

« V Cesku Zeny pfevazuji mezi vysokoskolaky, vedou vjzkumné tymy, firmy i samospravy.
Presto se do vrcholné politiky dostane jen zlomek z nich.

o — Krouzkovani je zplisob, jak otevfit dvefe schopnym lidem, ktefi se do ¢ela jinak
nedostanou kvli setrvacnosti systému.

6. Lidé chtéji vic Zen v politice

« Podle priizkumi (napf. Median 2021, Férum 50 %) povazuje 59 % Cechil zastoupeni zen
za nedostatecné a 62 % podporuje aktivni kroky k jeho zlepSeni.

o — Krouzkovani neni elitarsky projekt, ale odpovéd na prani vétSiny spolecnosti.

7. Zemé s vy$Sim zastoupenim zen maji niz$i miru korupce

» Srovnavaci studie (Swamy et al., Journal of Economic Behavior & Organization, 2001;
Transparency International, 2019) potvrzuiji, Ze tam, kde jsou Zeny v politice vice
zastoupené, je mensi prostor pro klientelismus a korupcni sité.

o — Vyvazené zastoupeni podporuje vétsi transparentnost a diivéru v instituce.



. Viditelnost zen méni kulturni normy

KdyZ verejnost vidi zeny v roli poslankyn, ministryni ¢i starostek, mizi stereotyp ,politik =
muz"“. To ma dlouhodoby vychovny efekt pro mladé divky i chlapce.

— Nejde o symboliku, ale o investici do budouci rovnosti a obcanské kultury.



